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POZWANY DZIALAJACY OSOBISCIE
Krakow, dnia 8 lutego 2026 r.

WNIOSKI PROCESOWE I DOWODOWE

Dziatajgc jako pozwany osobiscie, w zwigzku z apelacjg wniesiong od
wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 15 listopada 2024 r., sygn.
akt I C1671/22, wnosze, co nastepuje:

I. WNIOSKI PROCESOWE

1. Wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw

Wnosze o dopuszczenie i przeprowadzenie nizej wskazanych
dowodéw w postepowaniu apelacyjnym, na podstawie art. 381 k.p.c.,
pomimo ich nieprzeprowadzenia w postepowaniu przed Sgdem I
instancji.

2. Wniosek gtéwny o zmiane wyroku

Wnosze o zmiane zaskarzonego wyroku w catosci poprzez:

« oddalenie powddztwa Laury Bandury-Morgan w catosci,



« zasgdzenie od powddki na mojg rzecz kosztéw procesu za obie
instancje, wedtug norm przepisanych.

3. Wniosek ewentualny

Ewentualnie, na wypadek niepodzielenia powyzszego wniosku gtéwnego:

« wnosze o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w Krakowie do ponownego
rozpoznania,

« z pozostawieniem temu Sgdowi rozstrzygniecia o kosztach
postepowania za obie instancje.

II. WNIOSKI DOWODOWE

1. Dowéd z nagran audio

Whnosze o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z nagran audio,
obejmujacych:

a) Nagranie rozmowy z dnia 29 maja 2020 r. pomiedzy mna a Laurg
Bandura-Morgan

Nagranie trwa ok. 1,5 godziny i zostato dokonane okoto 2 godzin po tym,
jak powddka zostata wezwana do dyrektora NCN Zbigniewa Btockiego.

W trakcie tej rozmowy z Btockim powddka, jak mi tego samego dnia
przekazata, otrzymata polecenie przekazania mi zagdania ,,dobrowolnego”
wycofania mojego wniosku grantowego z programu NAWA , Polskie
Powroty" - na zgdanie prof. Marcina Drgga, mimo ze NAWA jest instytucjg
niezalezng od NCN i zgdanie to nie miato zadnych podstaw prawnych.

W nagraniu z dnia 29 maja 2020 r. powddka - bedgc wowczas w
nieformalnej relacji ze mng - szczegdétowo relacjonuje przebieg rozmowy
z Btockim, tres¢ szantazu oraz naciski wywierane na nig i na mnie.

b) Nagrania trzech rozméw pomiedzy Laurg Bandura-Morgan a
dyrektorem NCN Zbigniewem Btockim (taczna dtugosé nagran ok 1.5
godziny)

Nagrania te zostaty dokonane po dniu 29 maja 2020 r. przez samg
powodke, za pomocg mojego sprzetu (nagrywarka, ktorg - za jej petng
wiedzg i zgodg - przypiatem jej przy ciele przed kolejnymi spotkaniami z
Btockim w siedzibie NCN).
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Nagrania dokumentujg dalszy cigg naciskéw ze strony dyrektora NCN
oraz sposoéb, w jaki przekazywat on mi zgdania poprzez powdédke jako
posrednika.

Podkreslam, ze ja sam nigdy nie spotkatem osobiscie Zbigniewa
Btockiego - powddka byta jego ,,proxy" w przekazywaniu tych zgdan.

Istotne okolicznosci dotyczace nagran:

Laura Bandura-Morgan pracowata w NCN jako kierownik grupy
zajmujgcej sie kontrolg i audytem, tj. wykrywaniem nieprawidtowosci w
wydawaniu publicznych pieniedzy przez NCN. Zbigniew Btocki byt
wowczas dyrektorem NCN.

Nagrania zostaty dokonane przez powddke za mojg prosbg i na moja
rzecz, moim sprzetem, w celu udokumentowania szantazu i
nieprawidtowosci ze strony wiadz NCN.

Poczatkowo traktowatem Laure Bandure-Morgan jako osobe
pokrzywdzong przez Btockiego, co znajduje odzwierciedlenie w tresci
pierwszego nagrania z 29 maja 2020 r.

Jednak jej p6zniejsze zaniechania - brak zgtoszenia szantazu organom
scigania mimo wielokrotnych obietnic oraz skierowanie powodztwa
cywilnego przeciwko mnie (zamiast przeciwko pracodawcy i dyrektorowi
NCN) po tym, jak w 2021 r. ujawnitem nagrania i korespondencje -
zmieniajg catkowicie ocene jej roli w tych wydarzeniach.

Wnosze o odtworzenie tych nagran na rozprawie apelacyjnej lub
sporzadzenie ich petnych transkrypcji do protokotu.

Okolicznosci do wykazania:

« rzeczywiste tto konfliktu: tre$¢ szantazu dyrektora NCN Zbigniewa
Btockiego - zgdanie wycofania mojego grantu NAWA ,Polskie
Powroty" na zgdanie prof. Marcina Draga, bez podstaw prawnych,

« ze powddka, jako kierownik zespotu ds. kontroli i audytu w NCN
(jednostki odpowiedzialnej za wykrywanie nieprawidtowosci w
wydatkowaniu srodkoéw publicznych), brata czynny udziat w
przekazywaniu szantazu oraz bezprawnie sprawdzata wyniki moich
wnioskéw grantowych,

« ze Laura Bandura-Morgan dobrowolnie i Swiadomie dokonata
nagran na mojg prosbe, moim sprzetem - co oznacza, ze wiedziata
0 moim zamiarze ich wykorzystania w celu ujawnienia
nieprawidtowosci,

329



ze moje pozniejsze dziatania komunikacyjne (e-maile, wpisy,
ujawnienie nagran w 2021 r.) byty reakcjg na udokumentowane i
realne zachowania wtadz NCN, a nie bezpodstawnym, osobistym
atakiem na powodke,

ze moje dziatanie miato znamiona dziatania w interesie publicznym
(informowanie o korupcji i szantazu w instytucji publicznej
dysponujgcej publicznymi pieniedzmi), a nie wytgcznie zamiar
naruszenia dobr osobistych powodki,

ze powddka, zamiast dochodzi¢ swoich praw wobec pracodawcy i
dyrektora NCN, skierowata powdédztwo cywilne przeciwko mnie po
ujawnieniu przeze mnie dowoddw szantazu - co ma fundamentalne
znaczenie dla oceny jej wiarygodnosci oraz charakteru niniejszego
postepowania.

2. Dowdd z przestuchania pozwanego

Wnosze o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania
pozwanego Witolda Kilarskiego w charakterze strony.

Okolicznosci do wykazania:

przebieg i rzeczywisty charakter relacji z powddka, w tym m.in. jej
natarczywe zachowania wobec mnie i mojego matoletniego syna
(wéwczas 9 lat): nachodzenie mnie bez zaproszenia w moim domu,
wchodzenie bez pukania z psem rasy bullterier (w sytuacji, gdy
bytem w domu z inng kobietg), oczekiwanie pod bramg osiedla i
obserwowanie, z kim wchodze na teren osiedla, towarzyszenie nam
bez zaproszenia w sytuacjach prywatnych (wyjscia z synem do
krakowskiego ZOO, jazda konna z synem - mimo ze syn wyrazat
wobec niej lek),

motywacja moich dziatah: obrona wtasnej kariery naukowej i
ujawnianie realnych nieprawidtowosci w instytucji publicznej (NCN),
a nie che¢ upokorzenia powaodki,

wptyw szantazu ze strony dyrektora NCN Zbigniewa Btockiego (za
posrednictwem powddki) na moje zycie zawodowe i osobiste,

fakt, ze domagatem sie od moich pethomocnikéw (w szczegdlnosci
adw. Wojciecha Zieby) aktywnego wykorzystania nagran i innych
dowoddw, zas ich nieprzeprowadzenie byto wynikiem decyz;ji
petnomocnikéw, a nie mojej biernosci.

3. Dowéd z uzupetniajgcej opinii biegtego psychologa
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Wnosze o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z uzupetniajgce;j
opinii biegtego psychologa (innego niz dotychczasowy biegty).

Zakres opinii:

a) Ocena wpilywu wydarzen z dnia 29 maja 2020 r. na stan psychiczny
powaddki

Biegty powinien odnies¢ sie do wptywu spotkania z dnia 29 maja 2020 r.
(rozmowa z dyrektorem NCN Zbigniewem Btockim) na stan psychiczny
powodki, uwzgledniajac:

« tresciprzebieg rozmowy z dnia 29 maja 2020 r.,

« czasowq korelacje miedzy tym spotkaniem a zgtoszeniem sie
powddki do psychiatry,

« fakt, ze pozwany odwi6zt powddke na wizyte psychiatryczng i pokryt
koszt 200 zt,

« czy dziatania pozwanego mogty byc¢ przyczyng pogorszenia stanu
psychicznego powddki, czy tez byty to wydarzenia zwigzane z jej
sytuacjg zawodowg w NCN.

b) Wptyw innych traumatycznych wydarzen
Biegty powinien uwzgledni¢ w swojej ocenie nastepujgce okolicznosci,
ktore zostaty pominiete w dotychczasowej opinii psychologicznej:

« Smier¢ ojca powddki w lipcu 2019 r.,

« rozwdd powddki w lutym 2020 r. (nie w 2019 r., jak btednie
wskazata biegta w opinii),

« kumulatywny wptyw tych wydarzen na stan psychiczny powodki w
okresie objetym postepowaniem.

c) Weryfikacja btedéw faktycznych w dotychczasowej opinii

Biegty powinien zweryfikowac poprawnos¢ ustalen faktycznych zawartych
w dotychczasowej opinii, w szczegdlnosci:

« btedng datacje rozwodu powédki (2019 r. zamiast 2020 r.),

« pominiecie Smierci ojca powddki jako czynnika wptywajacego na jej
stan psychiczny,

« jednostronne przypisanie przyczyn ztego stanu psychicznego
powddki wytgcznie dziataniom pozwanego.

d) Ocena wiarygodnosci twierdzen powoédki co do rozmiaru krzywdy
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Biegty powinien oceni¢, czy zgromadzony materiat dowodowy (w tym
dowdd z wydruku zdjec) potwierdza twierdzenia powddki o rozmiarze
doznanych cierpien psychicznych oraz czy zachowanie powdédki wobec
pozwanego (pozytywne komentarze, brak sprzeciwu wobec publikacji) jest
spojne z deklarowanym przez nig poczuciem krzywdy.

Uzasadnienie:

Wnosze, aby nowy biegty psycholog zapoznat sie z petnym materiatem
dowodowym, w tym z nagraniami audio, dokumentami z postepowan
prokuratorskich oraz zeznaniami Swiadkow.

4. Dowod z dokumentéow

Wnosze o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw
znajdujacych sie w aktach niniejszej sprawy oraz akt spraw karnych:

a) Protokoét zeznan Zbigniewa Btockiego z dnia 22 listopada 2023 r.
Okolicznosci do wykazania:

« zeznania dyrektora NCN Zbigniewa Btockiego w postepowaniu
karnym, w ktorych potwierdzit, ze powddka Laura Bandura-Morgan
naruszyta regulacje NCN poprzez sprawdzenie ewaluacji wniosku
pozwanego w konkursie GRIEG,

« potwierdzenie przez Swiadka, ze dziatanie powddki kwalifikowato
sie do sankgcji dyscyplinarnej,

« potwierdzenie, ze w wyniku tych zdarzen podjeto decyzje o
usunieciu powddki ze stanowiska kierowniczego w zespole kontroli
i audytu NCN,

« czasowa zbieznosc¢ tych wydarzen z pogorszeniem stanu
psychicznego powdédki.
Uzasadnienie: Dowdd ten wykazuje, ze pogorszenie stanu psychicznego
powodki oraz jej problemy zawodowe byty zwigzane z jej wikasnym
naruszeniem regulacji NCN i konsekwencjami stuzbowymi tych dziatan, a
nie z dziataniami pozwanego.

b) Postanowienia o umorzeniu postepowania karnego z art. 190a § 1
k.k.

Postanowienie z dnia 6 pazdziernika 2022 r. o umorzeniu postepowania
na podstawie art. 17 8 1 pkt 2 k.p.k. (brak znamion czynu zabronionego).

Okolicznosci do wykazania:
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postepowanie karne przeciwko pozwanemu o uporczywe nekanie
powddki zostato prawomocnie umorzone,

organy scigania nie dopatrzyty sie w dziataniach pozwanego
znamion przestepstwa.

¢) Zawiadomienie o mozliwosci popetnienia przestepstwa z dnia 23
pazdziernika 2022 r.

Okolicznosci do wykazania:

konsekwentne dazenie pozwanego do ujawnienia nieprawidtowosci
w funkcjonowaniu NCN,

dziatania pozwanego byty skierowane przeciwko instytucji NCN i jej
pracownikom (w tym Zbigniewowi Btockiemu i Marcinowi Drggowi),
a nie wytgcznie przeciwko powddce,

wszczecie Sledztwa w dniu 11 kwietnia 2023 r. potwierdza powazny
charakter zarzutéw zgtoszonych przez pozwanego.

d) Korespondencja SMS i e-mail miedzy stronami

Okolicznosci do wykazania:

tres¢ korespondencji miedzy stronami wskazujgca na dobrowolne
przekazanie przez powoédke nagran pozwanemu,

cel przekazania nagran przez powoédke - ujawnienie
nieprawidtowosci w NCN,

prosby powddki o zwlekanie z publikacjg nagran, ale nie o catkowite
zaniechanie ich upublicznienia.

5. Dowéd z wydrukéw z portalu Facebook

Wnosze o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z wydrukéw z
portalu Facebook oraz innych komunikatorow (w tym komentarzy i
reakcji powodki).

Okolicznosci do wykazania:

tresci publikowanych przeze mnie wpisow,

reakcje powodki na te wpisy (polubienia, komentarze, brak
sprzeciwu w okreslonym czasie),

ze przez dtugi okres powddka nie zgtaszata sprzeciwu wobec czesci
publikacji, co ma znaczenie dla oceny zakresu naruszenia jej dobr
osobistych oraz skali doznanej przez nig krzywdy.
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III. UZASADNIENIE POZNEGO ZGLOSZENIA DOWODOW (art. 381 k.p.c.)

Zgodnie z art. 381 k.p.c., sad drugiej instancji moze poming¢ nowe fakty i
dowody, jezeli strona mogta je powota¢ wczesniej, chyba ze potrzeba ich
powotania wynikta pdznie;.

W mojej sprawie przedstawiam nastepujgce okolicznos$ci uzasadniajgce
dopuszczenie dowoddw w postepowaniu apelacyjnym:

1. Dziatania petnomocnikéw na moja niekorzys¢

Nieprzeprowadzenie wskazanych powyzej dowodéw w I instancji nie
byto skutkiem mojej biernosci ani Swiadomej rezygnacji, lecz wynikiem
sposobu dziatania moich petnomocnikéw, w szczegdélnosci adwokata
Wojciecha Zieby.

W toku sprawy wielokrotnie domagatem sie:

« odtworzenia i analizy nagran audio przed sagdem,
« ztozenia przeze mnie wyjasnienn w charakterze strony,
« aktywnego zakwestionowania i uzupetnienia opinii psychologiczne;j.

Mimo tego 6w petnomocnik:

« nie doprowadzit do odtworzenia nagran, a wrecz wnosit o ich
nieprzestuchiwanie,

« nie wnidst o moje przestuchanie, przerywat moje wypowiedzi i de
facto uniemozliwit mi przedstawienie petnej wersji wydarzen,

« nie zakwestionowat w sposdb nalezyty opinii biegtych i nie wnosit o
powotanie innego biegtego,

« W mowie koncowej pomingt podstawowg linie mojej obrony, tj.
dziatanie w interesie publicznym (art. 213 k.k. w ptaszczyznie karnej)
oraz obowigzek ujawniania patologii w instytucji publicznej.

2. Skarga dyscyplinarna na adwokata

Z tego wzgledu ztozytem odrebng skarge dyscyplinarng na adwokata
Wojciecha Ziebe do Okregowej Rady Adwokackiej w Krakowie, zarzucajgc
mu m.in.:

« dziatanie na mojg szkode,
« celowe opo6znianie przekazywania istotnych decyzji,

« blokowanie kluczowych dowoddw.
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Ponadto wczesniejszy petnomocnik w powigzanych postepowaniach
rowniez dziatat w sposéb, ktéry odczuwam jako dziatanie na moja
niekorzysc.

Dwaj ostatni adwokaci, ktérym zaufatem, nie realizowali mojej woli
procesowej, lecz prowadzili sprawy w sposob ostabiajgcy moja pozycje
procesowa.

3. Ochrona prawa strony do rzetelnego procesu

Strona nie powinna ponosi¢ negatywnych konsekwencji razgcych
zaniedban lub wrecz dziatan na jej szkode po stronie petnomocnikéw.

W moim przypadku:

- dowody istniaty i wielokrotnie domagatem sie ich wykorzystania,

« ich nieprzeprowadzenie wynikato z przyjetej przez petnomocnika
strategii, na ktérg sie nie godzitem,

« petnomocnik nie przektadat mojej woli na konkretne wnioski
procesowe.

4. Potrzeba wynikta z uzasadnienia wyroku

Dodatkowo potrzeba powotania niektérych dowodéw w aktualnym
ksztatcie wynikta dopiero po zapoznaniu sie z pisemnym
uzasadnieniem wyroku Sadu Okregowego z dnia 15 listopada 2024 r.,
w ktorym:

« zignorowano kontekst moich dziatan jako reakcji na dziatania NCN,

« catos¢ odpowiedzialnosci za stan psychiczny powddki przypisano
mnie, przy marginalizacji innych czynnikéw (Smierc¢ ojca, rozwéd,
sytuacja w pracy),

« pominieto znaczenie nagran oraz fakt, ze postepowanie karne z art.
190a k.k. zakonczyto sie umorzeniem.

5. Wnioski

W tych okolicznosciach pominiecie zgtaszanych przeze mnie obecnie
dowoddw, wytgcznie z powodu formalnego, bytoby sprzeczne z:

« zasadg prawa do rzetelnego procesu,

« zasadg, ze strona nie powinna ponosi¢ skutkéw zaniedban
petnomocnika, ktory dziatat wbrew jej interesowi.

IV. PODSUMOWANIE
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Wobec powyzszego wnosze jak na wstepie o:

1. dopuszczenie i przeprowadzenie wszystkich wskazanych dowodéw
w postepowaniu apelacyjnym,

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w
catosci i zasgdzenie od powddki na moja rzecz kosztéw procesu za
obie instancje,

3. ewentualnie - uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w Krakowie do ponownego rozpoznania.

Krakéw, dnia 8 lutego 2026 r.

Dr. Witold Kilarski
pozwany dziatajgcy osobiscie

ZALACZNIKI
1. Kopia skargi dyscyplinarnej na adw. Wojciecha Ziebe
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